Hajnéwka 2013.02.04

BI1.271.1.2013

Oferenci
— wg rozdzielnika

INFORMACJA
o wyborze najkorzystniejszej oferty
oraz wykluczeniu Wykonawcow i odrzuceniu ofert

o wynikach post¢gpowania o udzielenie zamowienia publicznego nr B1.271.1.2013 w trybie przetargu
nieograniczonego na: Opracowanie projektéw zmiany studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego miasta Hajnéwka oraz zmiany miejscowych planéw
zagospodarowania przestrzennego cze$ci miasta Hajnéwka (Obszar 1 ,,Hajnéwka Polnoc”, Obszar 2
»Hajnéwka Poludnie”, Obszar 3 ,,Hajnéwka Wschéd”) wraz z prognozami oddzialywania na
Srodowisko dla w/w opracowan.

CPV 71.41.00.00 — 5 — ushlugi planowania przestrzennego.

Na podstawie art. 92 wust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zamodwien
publicznych (Dz. U.z 2010 r. Nr 113, poz. 759 j.t. wraz z pOzniejszymi zmianami) W imieniu
Gminy Miejskiej Hajnowka, 17 - 200 Hajnowka, ul. Aleksego Zina 1 - informujg, Zze w
postgpowaniu o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego nr BI.271.1.2013 na: Opracowanie projektow zmiany studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Hajndwka oraz zmiany miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego czg¢sci miasta Hajnowka (Obszar 1 ,,Hajnéwka Péinoc”, Obszar
2 ,,Hajnéwka Potudnie”, Obszar 3 ,Hajnowka Wschod”) wraz z prognozami oddziatywania na
srodowisko dla w/w opracowan (CPV ~ 71.41.00.00 — 5 — uslugi planowania przestrzennego) -
dokonano wyboru najkorzystniejszej oferty.

W przedmiotowym postepowaniu ztozono 5 ofert.
Dziatajac zgodnie z art. 24 ust. 3 ustawy Pzp, Zamawiajacy informuje o wykluczeniu z

prowadzonego postgpowania o udzielenie zamoéwienia publicznego nizej wymienionych
Wykonawcow:

1. Konsorcjum - MPZPlan Grzegorz Kolosionek, ul. Wronia 4A, 51-417 Wroclaw
Pracownia Projektowa UrbaMap. ul.Korczaka 3a. 59-850 Swieradow-Zdroj

Gmina Miejska Hajnéwka, dziatajac zgodnie z art. 26 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku -
Prawo Zamoéwien Publicznych (Dz. U. z 2010r. Nr 113, poz. 759 j.t. wraz z pdzniejszymi
zmianami), wezwata pismem z dn.28.01.2013r. do uzupeitnienia nastepujacych dokumentow
potwierdzajacych spelnienie warunkéw udziatu w postgpowaniu t.j.:

1. Uzupehi¢ zalacznik nr 4 do SIWZ - Wykaz czgsci zamoOwienia, ktorych wykonanie oferent
zamierza powierzy¢ podwykonawcom (wg zalacznika Nr 4). Wykonawca do oferty z dnia
22.01.2013r. dotaczyl stanowiacy zalacznik Nr 4 do SIWZ wykaz czeg$ci zamoOwienia,
ktérych wykonanie oferent zamierza powierzy¢ podwykonawcom.



W w/w zalaczniku w wykazie oséb zamieszczono pod nr 3 osobg, z ktéra bedzie zawarta umowa o
dzielo. W przedstawionej ofercie brak jest pisemnego zobowiazania w/w osoby do wykonania
przedmiotu zamdwienia.

Obowiazek zadania od Wykonawcy wskazania w ofercie tych cze$ci zamodwienia, ktérych
wykonanie powierzy podwykonawcom, naklada na Zamawiajacego art. 36 ust. 4 ustawy Prawo
Zamowien Publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 j.t. wraz z pdzniejszymi zmianami ).
Wykonawca zobowiazany jest dostarczy¢é wymienione powyzej dokumenty do siedziby
Zamawiajacego.

Zamawiajacy wezwat Wykonawce pismem z dnia 28.01.2013r. do uzupetnienia
przedmiotowego dokumentu w terminie do dnia 01.02.2013 roku (piatek) do godziny 15 .
Wykonawca w odpowiedzi na wezwanie przestal odpowiedz w dniu 29.01.2013r. - w formie
maila oraz faxem.

Jednakze po analizie przedstawionego pisma w/w Wykonawcy stwierdzono, iz Wykonawca nie
odpowiedzial na wezwanie Zamawiajacego w sposob odpowiadajacy warunkom przetargu
nieograniczonego BI1.271.1.2013, poniewaz w wymaganym terminie nie wptyneto do tutejszego
urzedu pismo w formie oryginalnej, ktore powinno zosta¢ dostane poczta.

Zgodnie z zapisami zawartymi w Rozdziale VII SIWZ - przekazanie za pomoca faksu
dokumentow lub informacji, uwaza si¢ za zlozone w terminie, jezeli ich tres¢ dotarta do
adresata przed uptywem wyznaczonego terminu i zostala niezwlocznie potwierdzona na
piSmie przez przekazujacego, oraz Zamawiajacy nie dopuscit mozliwosci przekazywania
o$wiadczen, wnioskdéw, zawiadomien oraz innych informacji droga elektroniczna.

Wykonawca nie uzupetnil wigc w wyznaczonym terminie brakujacych dokumentow, a
co za tym idzie nie wykazal speliania warunkéw udzialu w postgpowaniu co skutkuje
koniecznoscia wykluczenia go z postgpowania - podstawa prawna art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy
Pzp.

Zgodnie z art. 24 ust. 4 wymienionej ustawy oferta Wykonawcy wykluczonego zostaje
uznana za odrzucona.

2. SoftGIS s.c., ul. Parkowa 25, 51-616 Wroclaw

Gmina Miejska Hajnéwka, dziatajac zgodnie z art. 26 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku -
Prawo Zamowien Publicznych (Dz. U. z 2010r. Nr 113, poz. 759 j.t. wraz z pozniejszymi
zmianami), wezwata pismem z dn.28.01.2013r. do uzupeinienia nastepujacych dokumentow
potwierdzajacych spelnienie warunkéw udziatu w postgpowaniu t.j.:

1. Pisemne zobowiazanie innych podmiotow do udostgpnienia oséb zdolnych do wykonania
zamowienia w przypadku gdy Wykonawca wykaze, ze bedzie korzystal z ich potencjatu, (wg
zatacznika Nr 7 do SIWZ).

Wykonawca do oferty z dnia 22.01.2013 r. nie dofaczyl stanowiacego zalacznik Nr 7 do
SIWZ pisemnego zobowiazania innych podmiotéw do wudostgpnienia oséb zdolnych do
wykonania zaméwienia. W/w zalacznik winien by¢ dotaczony do oferty. W przypadku, gdy
odpowiedz jest negatywna — to w/w zalacznik nalezy podpisa¢ z adnotacja ,,nie dotyczy” i przestac
jako uzupetnienie oferty.

Zamawiajacy  wezwal  Wykonawce pismem z dnia  28.01.2013r. do  uzupelnienia
przedmiotowego dokumentu w terminie do dnia 01.02.2013 roku (piatek) do godziny 15 .

W wymaganym terminie nie wptyngto uzupehienie w/w brakow.

Brak reakcji ze strony Wykonawcy skutkuje konieczno$cia wykluczenia go z postgpowania
wobec nie wykazania spetnienia warunkéw udziatu w postgpowaniu - podstawa prawna art.
24 ust. 2 pkt 4 ustawy Pzp.

Zgodnie z art. 24 ust. 4 wymienionej ustawy oferta Wykonawcy wykluczonego zostaje uznana
za odrzucona.



Zamawiajacy dokonat oceny i poréwnania zlozonych ofert niepodlegajacych odrzuceniu.
Zgodnie ze Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zamowienia przy wyborze najkorzystniejszej
oferty Zamawiajacy kierowat si¢ kryterium ceny.

Wykaz i poréwnanie zlozonych ofert:

KRYTERIA Punktacja
Lp. NAZWA 1 ADRES OFERENTA Cena brutto — :
100% Uwagi
1. | Konsorcjum Wykonawea
MPZPlan Grzegorz Kotosionek ykl
ul. Wronia 4A, 51-417 Wroctaw 675277t 7 et
Pracownia Projektowa UrbaMap d erta
ul.Korczaka 3a, 59-850 Swieradow-Zdroj odrzucona
2. | SoftGIS s.c. Wykonawca
ul. Parkowa 25 wykluczony
51-616 Wroclaw 8364071 Oferta
odrzucona

3. | Pracownia Urbanistyczno Architektoniczna Arch.
Maria Olchowska

ul. Dabrowskiego 3A

11-500 Gizycko

46 740 zt 100,00 %

4. | BUDPLAN Sp. z o.0.
ul. Kickiego 26B/10 83 394 7t 56,05 %
04-390 Warszawa

5. |Firma Architektoniczna Andrzej Skrouba
ul. Czestochowska 18/32 68 880 zt 67,86 %
15-459 Bialystok

Na podstawie oceny spelnienia warunkow udzialu w postgpowaniu oraz kryterium
oceny ofert ustalono, iz oferta Nr 3 Pracownia Urbanistyczno Architektoniczna Arch. Maria
Olchowska, ul. Dabrowskiego 3A, 11-500 Gizycko - odpowiada wszystkim wymaganiom
okreslonym w ustawie oraz w SIWZ 1 zostala oceniona jako najkorzystniejsza w oparciu o
podane w specyfikacji kryterium wyboru.

Dziatajac na podstawie art. 92 wust. 1 pkt. 4 ustawy Pzp, Zamawiajacy informuje, iz
podpisanie umowy z wylonionym Wykonawca nastapi po uptywie 10 dni od dnia przestania
niniejszego zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.

Od niezgodnych z przepisami prawa czynnosci Zamawiajacego podjetej w
postgpowaniu o udzielenie zamowienia lub zaniechania czynnosci, do ktérej Zamawiajacy jest
zobowigzany na podstawie ustawy, Wykonawcy przystuguja s$rodki ochrony prawnej
okreslone w dziale VI ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zamowien publicznych
(Dz.U.z 2010 r. Nr 113, poz. 759 j.t. wraz z pdzniejszymi zmianami).

Burmistrz Miasta Hajnéwka



